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Dotyczy: wniosku z dnia 15 majo 2023 r. o udostepnienie informacji publicznej w zakresie
tresci skargi kasacyjnej od wyroku Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego
w Gdarisku z dnia 9 listopada 2022 r. (sygn. akt Il SA/Gd 263/22).

Odpowiadajac na Pana wniosek z dnia 15 maja 2023 r. o udostepnienie informacji
publicznej przedstawiam ponizej tre$¢ zarzutéw zawartych w skardze kasacyjnej od wyroku
Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Gdansku z dnia 9 listopada 2022 r., stwierdzajgcego
niewaznos$¢ 8 9,810, § 11, § 12, § 13 ust. 4 pkt 1, ust. 6 pkt 4 i ust. 19 pkt 7 oraz § 15 ust. 6 pkt 2
uchwaty Nr XXXIX/1015/21 Rady Miasta Gdanska z dnia 30 wrze$nia 2021 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Polski Hak - rejon ulicy tzw. Nowej Watowe)]
w miescie Gdansku (sygn. akt [l SA/Gd 263/22):

1. Naruszenie przepiséw postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy:

1) art. 147 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Ppsa, art. 15 ust. 1 i art. 20 ust. 1 w zw. z art. 28
ust. 1 i art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu izagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U.z 2022 r. poz. 503, dalej: upzp) poprzez nieuzasadnione uwzglednienie skargi
w czesci w wyniku uznania przez WSA w Gdarisku, Zze zaskarzona uchwata zostata podjgta
z naruszeniem zasad sporzadzania planu polegajacych na istotnym naruszeniu Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Gdariska (dalej: Studium)
i przyjecie tego ustalenia za podstawe stwierdzenia niewaznosci zaskarzonego aktu;

2) art. 147 § 1 Ppsa, art. 15 ust. 1 art. 20 ust. 1 w zw. z art. 28 ust. 1 i art. 9 ust. 4 upzp poprzez
nieuzasadnione uwzglednienie skargi w cze$ci w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze
ustalone w zaskarzonym planie miejscowym przeznaczenie terenéw 001-M/U31, 002-M/U32, 003-
M/U32 i 004-M/U32 pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg zawierajagcg zabudowe wytacznie
intensywng - domy mieszkalne powyzej 4 mieszkan oraz/lub ustugowa komercyjna i/lub publiczna,
z dopuszczeniem mieszkan integralnie zwigzanych z prowadzong dziatalno$cig gospodarcza godzi
w sfere uprawnien Skarzacej oraz zmierza do obejscia postanowien Studium i narusza jego
postanowienia, co stanowi istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, podczas
gdy ustalenia zaskarzonego planu miejscowego nie naruszaja ustaleri Studium, ktére przewiduje
na przedmiotowym obszarze dominujace funkcje: mieszkaniowo-ustugowa - dla wigkszosci terenu
Polskiego Haka - oraz przemystowo-ustugowo-sktadowa, a takze Centralne Pasmo Ustugowe, strefe
zabudowy $rodmiejskiej oraz w czesci pétnocnej - obszar przeksztatcen;

3) art. 147 § 1 Ppsa w zw. z art. 28 ust. 1, art. 3 ust. 1 i art. 1 upzp poprzez nieuzasadnione
uwzglednienie skargi w cze$ci w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze Rada Miasta Gdanska
naruszyla zasade proporcjonalnosci i w sposéb nieuzasadniony przyznata pierwszenstwo
interesowi w postaci realizacji nowych inwestycji mieszkaniowych przed interesem polegajacym na
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prowadzeniu przez Skarzacg dziatalnosci gospodarczej oraz przed szeroko rozumianym interesem
publicznym podczas gdy zasada ta nie zostata przez organ naruszona, a tym samym brak byto
podstaw do uwzglednienia skargi i stwierdzenia niewaznosci zaskarzonej uchwaty;

4) art. 147 § 1 Ppsa w zw. z art. 22, art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 3 Konstytucji RP, art. 140 Kodeksu
cywilnego oraz art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym poprzez
nieuzasadnione uwzglednienie skargi w cze$ci w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze
wylaczenie w terenie oznaczonym w zaskarzonym planie numerem 005-P/U41 funkcji polegajacej
na realizowaniu przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na $rodowisko
spowodowalo naruszenie interesu prawnego Skarzacej, pozbawiajgc jg de facto mozliwosci
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, podczas gdy Rada Miasta Gdanska dziatata w granicach
przystugujacego jej whadztwa planistycznego, a Skarzaca nie zostata pozbawiona mozliwosci
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, a ustalenia zaskarzonego planu miejscowego dopuszczajg
jej prowadzenie w dotychczasowym zakresie;

5) art. 147 § 1 Ppsa w zw. z art. 9 ust. 4, art. 15 ust. 1 20 ust. 1 upzp poprzez nieuzasadnione
uwzglednienie skargi w czgsci w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze wytaczenie w terenie
oznaczonym w zaskarzonym planie numerem 005-P/U41 funkdji polegajgcej na realizowaniu
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko stanowi naruszenie ustalen
Studium, podczas gdy wytaczenie przedsiewzieC mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na
$rodowisko wynika wiasnie z ustaler Studium, ktére wskazuje obszar Polskiego Haka jako strefe
ochrony ekspozycji sylwety historycznego Gdariska od strony pétnocnej oraz strefe zabudowy
srodmiejskiej;

6) art. 147 § 1 Ppsaw zw. z art, 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP, art. 140 Kodeksu cywilnego w zw. z art.
3ust. 1, art. 4ust. 1 art. 15 ust. 2 pkt 6 upzp poprzez nieuzasadnione uwzglednienie skargi w czgCi
w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze objecie nieruchomosci bedacych w uzytkowaniu
wieczystym Skarzacej postanowieniami dwéch réznych kart terenu naruszyto jej interes prawny
i uniemozliwito czynienie jej uzytku zgodnego z jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem,
podczas gdy Rada Miasta Gdariska dziatata w granicach przystugujacego jej wiadztwa
planistycznego z uwzglednieniem tadu przestrzennego, co uzasadniato wigczenie czesci dziatki
Skarzacej do terenu sasiadujgcego zgodnie z dyspozycjg Studium;

7) art. 133 § 1 i art. 141 § 4 Ppsa polegajace na nieuzasadnionym i bezpodstawnym pominigciu
przez WSA w Gdansku istotnej czesci akt sprawy w szczeg6lnosci w postaci ustalert Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Gdanska w zakresie
kierunkéw rozwoju funkgji mieszkaniowo-ustugowej, réwniez w obszarze Centralnego Pasma
Ustugowego, obszaréw wymagajacych przeksztatcen czy idei rozwoju miasta do wewnatrz;

8) art. 133 § 1 Ppsa poprzez oparcie zaskarzonego orzeczenia na wtasnych ustaleniach i faktach
nieznajdujacych odzwierciedlenia w aktach sprawy;

9) art. 141 § 4 Ppsa poprzez wadliwe uzasadnienie zaskarzonego wyroku polegajgce na braku
ustosunkowania sie do stanowiska Rady Miasta Gdariska przedstawionego w odpowiedzi na
skarge w zakresie ustalen Studium dotyczacych obszaru objgtego zaskarzonym planem;

10) art. 147 § 1 Ppsa polegajace na stwierdzeniu niewaznosci zaskarzonej uchwaty w cze$ci mimo
braku istnienia podstaw do takiego rozstrzygniecia;

11) art. 147 § 1, art. 134 Ppsa w zw. z art. 101 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym i art. 28 ust. 1
upzp poprzez przekroczenie granic sadowej kontroli skargi i stwierdzenie niewaznos$ci uchwaty
w czes$ci nienaruszajacej interesu prawnego Skarzacej;

12) art. 147 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Ppsa, art. 28 ust. 1 upzp poprzez stwierdzenie
niewaznosci uchwaly w zakresie ustalenia ciggéw pieszych w wyniku uznania, ze przebieg tych
ciggdw zostat wskazany jedynie orientacyjnie.

2. Naruszenie przepiséw prawa materialnego:



1) art. 28 ust. 1 w zw. z art. 9 ust. 4 i art. 20 ust. 1 upzp poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i
uznanie, ze zaskarzona uchwata zostata podjeta z istotnym naruszeniem zasad sporzgdzania planu
miejscowego polegajacych na istotnym naruszeniu Studium;

2) art.9Qust 4, art. 15 ust. 1iart. 20 ust. 1 i art. 28 ust. 1 upzp poprzez niewtasciwe zastosowanie
i stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej uchwaly w czesci w wyniku uznania, ze ustalone
w zaskarzonym planie miejscowym przeznaczenie terenéw 001-M/U31, 002-M/U32, 003-M/U32 i
004-M/U32 pod zabudowe mieszkaniowo-ustugowg zawierajgcg zabudowe wytacznie intensywna
- domy mieszkalne powyzej 4 mieszkan oraz/lub ustugowa komercyjng i/lub publiczng, z
dopuszczeniem mieszkari integralnie zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza godziw
sfere uprawnien Skarzgcej oraz zmierza do obejscia postanowien Studium i narusza jego
postanowienia, co stanowi istotne naruszenie zasad sporzadzania planu miejscowego, podczas
gdy ustalenia zaskarzonego planu miejscowego nie naruszaja ustalen Studium, ktére przewiduje
na przedmiotowym obszarze dominujace funkcje: mieszkaniowo-ustugowa - dia wiekszosci terenu
Polskiego Haka - oraz przemystowo-ustugowo-sktadowa, a takze Centralne Pasmo Ustugowe, strefe
zabudowy érédmiejskiej oraz w czesci pétnocnej - obszar przeksztatcen;

3) art.3ust 1,art. 1 oraz art. 28 ust. 1 upzp w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP przez niewtasciwe
zastosowanie, stwierdzenie niewaznoéci zaskarzonej uchwaty i uznanie, ze Rada Miasta Gdariska
naruszyta zasade proporcjonalnodci i w sposéb nieuzasadniony przyznata pierwszeristwo
interesowi w postaci realizacji nowych inwestycji mieszkaniowych przed interesem polegajacym na
prowadzeniu przez Skarzacg dziatalnosci gospodarczej oraz przed szeroko rozumianym interesem
publicznym podczas gdy zasada ta nie zostata przez organ naruszona;

4) art. 22, art. 31 ust. 3, art. 64 ust. 3 Konstytucji RP oraz art. 140 Kodeksu cywilnego oraz art. 101
ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym poprzez niewtasciwe zastosowanie istwierdzenie
niewaznosci zaskarzonej uchwaty w wyniku uznania, ze wytgczenie w terenie oznaczonym w
zaskarzonym planie numerem 005-P/U41 funkcji polegajacej na realizowaniu przedsigwzigc
mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko spowodowato naruszenie interesu
prawnego Skarzacej, pozbawiajac ja de facto mozliwosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej,
podczas gdy Rada Miasta Gdanska dziatata w granicach przystugujacego jej wiadztwa
planistycznego, a Skarzaca nie zostata pozbawiona mozliwosci prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, a ustalenia zaskarzonego planu miejscowego dopuszczaja jej prowadzenie w
dotychczasowym zakresie;

5) art. 9 ust. 4, art. 15 ust. 1, 20 ust. 1 i art. 28 ust. 1 upzp poprzez niewtasciwe zastosowanie
i stwierdzenie niewaznoéci zaskarzonej uchwaty w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze
wytaczenie w terenie oznaczonym w zaskarzonym planie numerem 005-P/U41 funkdji polegajgce]
na realizowaniu przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywac na srodowisko stanowi
naruszenie ustalen Studium, podczas gdy wytaczenie przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco
oddziatywa¢ na $rodowisko wynika wtaénie z ustaler Studium, ktére wskazuje obszar Polskiego
Haka jako strefe ochrony ekspozycji sylwety historycznego Gdanska od strony potnocnej oraz
strefe zabudowy $rédmiejskiej;

6) art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP, art. 140 Kodeksu cywilnego w zw. z art. 3 ust. 1, art. 4 ust. 1
art. 15 ust. 2 pkt 6 upzp poprzez niewtasciwe zastosowanie i stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej
uchwaty w wyniku uznania przez WSA w Gdansku, ze objecie nieruchomosci bedacych w
uzytkowaniu wieczystym Skarzacej postanowieniami dwéch réznych kart terenu naruszyto jej
interes prawny i uniemozliwito czynienie jej uzytku zgodnego z jej spoteczno-gospodarczym
przeznaczeniem, podczas gdy Rada Miasta Gdariska dziatata w granicach przystugujacego jej
wiadztwa planistycznego z uwzglednieniem fadu przestrzennego, co uzasadniato wigczenie czesci
dziatki Skarzacej do terenu sagsiadujgcego zgodnie z dyspozycjg Studium;

7) art. 28 ust. 1 upzp w zw. z art. 101 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym poprzez niewtasciwe
zastosowanie i stwierdzenie niewaznosci uchwaty w czeéci nienaruszajacej interesu prawnego
Skarzacej;



8) art. 28 ust. 1 upzp poprzez stwierdzenie niewaznosci uchwaty w zakresie ustalenia ciagow
pieszych w wyniku uznania, ze przebieg tych ciggdw zostat wskazany jedynie orientacyjnie.
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Administrator danych

Administratorem, cayli podmiotem decydujacym o tym, ktére dane osobowe beda przetwarzane oraz w jakim celu, i jakim sposobem, jest Biuro Rozwoju Gdariska
z siedziba w Gdarisku przy ul. Waly Piastowskie 24; 80-855 Gdarisk, e-mail: brg@brg.gda.pl.

Inspektor ochrony danych

We wszystkich sprawach dotyczacych ochrony danych osobowych, macie Paristwo prawo kontaktowac sig z naszym Inspektorem ochrony danych na adres
mailowy: iod@brg.eda.pl.

Cel przetwarzania

Celem przetwarzania Paristwa danych osobowych jest udzielenie informacji publicznej. Podstawa przetwarzania danych Paristwa dane osobowe przetwarzamy
na podstawie Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej. Podanie danych wynikajacych z tego przepisu prawa jest obowigzkowe.
Okres przechowywania danych

Panstwa dane osobowe beda przechowywane przez 5 lat od dnia odpowiedzi na wniosek o udzielenie informacji publicznej.

Odbiorcy danych

Odbiorcami Paristwa danych osobowych sa podmioty uprawnione do ujawnienia im danych na mocy przepiséw prawa. S nimi réwniez podmioty, ktdre $wiadczg
nam ustugi (np. ustugi prawne, niszczenie dokumentéw).

Prawa os6b

Macie Paristwo prawo do: achrany swoich danych osobowych, dostepu do nich, sprostowania, prawo do usuniecia i ograniczenia ich przetwarzania oraz prawo
whiesienia skargi do Prezesa Urzgdu Ochrany Danych Osobowych (ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa, e-mail: kancelaria@uodo.gov.pl)



